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Justica e Confianca Desequilibradas

A ideia de justica imparcial € um dos pilares fundamentais em qualquer
democracia. No Brasil, a percepcéo de grande parte da populagcdo em
relacdo a justica ndo € esta e vem gerando muitos questionamentos.

A sociedade acompanha algumas situagdes que parecem aproximar
demais o poder do Judiciério de certos interesses. Um bom exemplo
¢ a participacdo do ministro Barroso numa festa, em que até cantou,
“dialogando” com o CEO do iFood. A presenca de um juizem um evento
“informal” com alguém que tem processos na sua propria corte levanta
duvidas sobre a neutralidade e a distancia que um magistrado deveria
manter em um processo.

Outro ponto que ganha destaque é o "Gilmarpalooza", que acontecera
agora em julho. Mais uma vez, ministros do Supremo Tribunal Federal
sdo esperados em Portugal para "conversar" com executivos de
grandes instituicdes financeiras, como o BTG Pactual. Empresas que,
por coincidéncia, ttm um volume consideravel de processos tramitando
exatamente na Corte que esses ministros compdem. Embora esses
encontros sejam justificados como "networking" ou "didlogo estratégico",
aimagem que se projeta é a de um ambiente onde a seguranca juridica é
tratada de forma particular, distante da formalidade dos tribunais.

Essa percepcao de tratamento diferenciado afeta diretamente a confianca
do publico no sistema de justica. Enquanto a populacao em geral busca
solucdes em processos lentos e burocraticos, aimagem de encontros em
cenarios luxuosos sugere um acesso privilegiado para poucos.

O contraste se evidencia quando comparamos com situagdes em outras
esferas. O ex-presidente Jair Bolsonaro, por exemplo, teve uma reuniéo
com embaixadores no Paldcio do Planalto para discutir temas eleitorais.
Esse encontro, que era formal e publico, gerou uma forte reacéo,
resultando em sua inelegibilidade.

Ai surge a questdo central: se um didlogo em ambiente formal é
rigorosamente questionado e até punido, por que encontros informais
de magistrados com partes interessadas em seus julgamentos ndo geram
a mesma intensidade de questionamento mididtico e institucional? A
coeréncia nos padrdes éticos aplicados a todos os agentes publicos
deveria ser o bésico. H4 que se demonstrar imparcialidade ndo sé nas
decisdes da corte, mas também na conduta e nas interagdes de seus
membros, evitando qualquer vestigio de privilégio ou acesso diferenciado.
O equilibrio da balanca da justica depende disso. Na percepcao do povo
brasileiro, porém, esse equilibrio esté longe de ser alcancado.

¢ Proximidade entre ministros

e interesses privados:
Participagcdes de ministros
do STF em eventos com
empresarios e executivos
de empresas com processos
na Corte, como no caso

de Barroso com o CEO do
iFood e o "Gilmarpalooza",
levantam duvidas sobre a
imparcialidade judicial.

Percepcao de privilégio

e acesso diferenciado:
Encontros informais e
luxuosos entre magistrados
e partes interessadas
contrastam com a
morosidade enfrentada pelo
cidaddo comum, reforcando
aimagem de uma justica
seletiva e desequilibrada.

Incoeréncia nos padrées
éticos e reacdo institucional:
A diferenca de tratamento
entre casos como a reunido
formal de Bolsonaro com
embaixadores e os encontros
informais dos ministros
evidencia um desequilibrio
nas exigéncias éticas e no
escrutinio publico aplicado a
diferentes agentes publicos.
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